Das Ratsel der Ungleichheit
Von Paul Tillich

Denn wer da hat, dem wird gegeben; und wer nicht hat, von dem wird man
nehmen, auch was er hat. Markus 4, 25

Eines Tages rief mich ein gelehrter Kollege voller Arger an: Im Neuen Testament stehe etwas,
das zu dem Unmoralischsten und Ungerechtesten gehére, das es gebe. Und er zitierte unseren
Text: «Wer da hat, dem wird gegeben.» Als er zu der Stelle kam «und wer nicht hat, von dem
wird man nehmen, auch was er hat», wurde sein Arger noch gréRer. Ich glaube, auf uns wir-
ken diese Worte &hnlich; und wir kénnen sie nicht einmal, wie dieser Kollege es dann ver-
suchte, als MiRverstandnis der Jinger auslegen, denn die gleiche Behauptung wird im Neuen
Testament nicht weniger als viermal, und immer mit entschiedener Betonung, wiederholt.
Auch ging es den Evangelisten mit dem Text nicht anders als uns, auch fur sie war er ein
Stein des AnstolRes, den sie auf verschiedene Weise zu beseitigen versuchten. Wahrscheinlich
waren sie nicht zufrieden mit ihren Ausdeutungen, denn Jesu Worte stellen uns vor das grofite
und vielleicht qualendste Ratsel des Lebens: die Ungleichheit aller Lebewesen. Auch wir dur-
fen nicht erwarten, das Rétsel 16sen zu konnen, denn weder in der Bibel noch in einer der an-
deren Religionen ist es gelést worden. Aber wir kénnen versuchen, sein Ausmaf und seine
Tiefe zu erforschen und einen Weg zu finden, wie wir mit dem unldsbaren Rétsel leben kon-
nen.

Wenn wir die Worte héren: «Wer da hat, dem wird gegeben», fragen wir uns, was wir denn
besitzen. Vielleicht kdnnen wir sagen, dal’ wir reich an &ul3eren Gitern sind, dafd wir viele
Freunde haben, geistige Gaben besitzen und sogar verhaltnismaRig tugendhaft sind. So durfen
wir erwarten, dal uns noch mehr gegeben werde, wéhrend allen denen, die das nicht haben,
auch das Wenige, das sie haben, genommen wird. Nach einem Gleichnis Jesu soll denen, die
nur ein Pfund haben, auch dieses genommen und denen gegeben werden, die bereits finf oder
zehn Pfunde besitzen. Sie sollen in dem MaRe reicher werden, in dem jene armer werden. Wie
sehr wir diese Ungerechtigkeit beklagen mogen, wir miissen zugeben, dal} das Leben ihrer
ubervoll ist. Aber wir sollten uns vielleicht fragen, ob wir wirklich besitzen, was wir zu besit-
zen glauben, so daf es uns nicht genommen werden kann. Das ist die Frage voller Angst, und
unsere Angst wird noch bestarkt, wenn wir bei Lukas lesen «und wer nicht hat, dem wird auch
das genommen, was er zu haben meint». Vielleicht ist unser Reichtum an Gutern nicht von
der Art, daB er vermehrt werden kann. Vielleicht ist es gerade der geringste Besitz der Armen,
der zunehmen soll. Jesus bestatigt diesen Gedanken in dem Gleichnis von den Pfunden. Die
Pfunde, von denen wir Gebrauch machen auf die Gefahr hin, dal® wir sie verlieren, sind die
Pfunde, die wir wirklich besitzen. Diejenigen, die wir bewahren wollen und nicht zu gebrau-
chen wagen, so dal? sie wachsen koénnen, sind die Pfunde, die wir nicht wirklich besitzen und
deshalb verlieren miissen. Allméahlich verschwinden sie, bis wir plotzlich bemerken, da® wir
sie verloren haben, vielleicht endgultig.

Wir wollen diese Gedanken auf unser eigenes Leben anwenden. Gleich ob es kurz oder lang
ist, kbnnen wir uns alle vieler Dinge erinnern, die wir zu besitzen schienen, die wir aber in
Wirklichkeit nicht besalRen und die uns genommen wurden. Einiges verloren wir wegen der
tragischen Begrenztheit alles Lebens. Es mufRte geopfert werden, daR anderes wachsen
konnte. Uns allen war einmal kindliche Unschuld beschieden; aber aus unserer Unschuld
konnten wir uns nicht entwickeln, ohne sie zu verlieren. Wir kdénnen nur dadurch wachsen,
dal’ wir unsere urspriingliche Unschuld opfern. Trotzdem berkommt uns zuweilen eine
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melancholische Sehnsucht nach der Reinheit, die wir verloren haben. Uns allen war einmal
jugendliche Begeisterung flr viele Dinge und Ziele gegeben. Aber auch diese Begeisterung
konnten wir nicht entwickeln und vergrof3ern. Die meisten Gegenstande unseres friihen En-
thusiasmus muf3ten fur ein paar wenige geopfert werden, und diese wenigen muf3ten wir niich-
tern zu verfolgen lernen. Ohne solche Opfer gibt es keine Reife. Trotzdem ergreift uns zuwei-
len eine tiefe Sehnsucht nach den verlorenen Mdéglichkeiten und der Begeisterung, die wir
eingebdf’t haben. Beides, Unschuld und friihe Begeisterung, besalen wir einmal, und doch
waren sie nicht unser Besitz. Das Leben selbst verlangte, dal} wir sie aufgaben.

Andere Dinge, die wir besaRen, verloren wir, weil wir ihren Besitz als zu selbstverstandlich
hinnahmen. Einige von uns, die empfanglich waren fur die Schonheit der Natur, verloren die
urspringliche Freude und das Erstaunen angesichts des Mysteriums des Lebens unter dem
Druck der Arbeit und des Gesellschaftslebens und seinen billigen Vergniigungen. Spéter trau-
ern wir den Gefuihlen nach, die uns einmal erfllten beim Erwachen eines jungen Tages, bei
der sterbenden Glut eines Sommerabends, angesichts der Majestat der Berge oder der Unend-
lichkeit des Meeres, der vollkommenen Grazie eines jungen Tieres oder der geheimnisvollen
Entfaltung einer Blume. Aber wir kdnnen diese Gefiihle nicht mehr in uns erwecken, sie sind
gestorben, und wir empfinden nichts als die eigene innere Leere. Wir besallen einmal ein zar-
tes Gefuhl fur die Schonheit des Lebens — und besalien es auch nicht, denn wir konnten es
verlieren.

Anderen erging es ahnlich mit ihrer frihen Freude an Musik und Dichtung. Sie lebten in die-
sen Kinsten, sie versuchten, alles in sich aufzunehmen, und sie schufen sich ein Leben, das
uber dem des Alltags stand. Aber sie gaben ihrer Freude an der Kunst keine Gelegenheit, sich
zu entwickeln; ihre Liebe war nicht stark genug; sie besaRen sie doch nicht, und so wurde sie
ihnen genommen.

In vielen Menschen lebt noch die Erinnerung an die Zeit, in der sie glaubten, die Wahrheit fin-
den und das Ratsel des Universums l6sen zu kdnnen. Sie entschlossen sich zu studieren, nicht
der Karriere oder der wirtschaftlichen und gesellschaftlichen Vorteile wegen, sondern weil sie
der Durst nach Wissen dazu trieb. Sie hatten einen Besitz, von dem man glauben sollte, dal3 er
vermehrt werden konnte. Aber ihr Interesse war nicht stark genug; sie versdumten, es zu pfle-
gen, und so wurde es ihnen genommen — Opportunismus und Gleichgdiltigkeit gegen die
Wabhrheit traten an die Stelle ihres wissenschaftlichen Interesses. Sie fuhlen sich oft elend,
weil die Liebe zur Wahrheit in ihnen gestorben ist, und sie wissen, daB sie das Verlorene nicht
wiedergewinnen koénnen.

Wir alle haben erfahren, dal3 jedes innige Verhaltnis zu einem anderen Menschen der Behut-
samkeit und der Pflege bedarf, wenn wir es nicht zerstéren wollen und dann niemals wieder-
gewinnen konnen. In diesem Haben und Nicht-Haben kommt etwas zum Ausdruck, das
Grund flr unzahlige menschliche Tragddien ist.

Bedeutender als alles andere Haben und Nicht-Haben ist, dal} wir auch Gott haben und nicht
haben. Vielleicht waren wir in der Kindheit und der Jugend «reich in Gott». Vielleicht kdnnen
wir uns noch der Augenblicke erinnern, in denen uns seine Gegenwart tief erschitterte. Viel-
leicht haben wir einmal mit tUbervollem Herzen zu ihm gebetet oder sind ihm in Worten, in
Tdnen oder an heiligen Statten begegnet. Wir waren Gott verbunden; aber wir verloren diese
Verbindung, weil wir sie zugleich hatten und nicht hatten, weil wir es versaumten, sie zu pfle-
gen. So verschwand sie langsam, und an ihre Stelle trat das Geflhl innerer Leere. Wir wurden
gleichgultig und zynisch, nichts konnte uns mehr ergreifen, nicht weil wir an unserer traditio-
nellen Religion gezweifelt hatten — solcher Zweifel wére Beweis fur ein reiches Leben in
Gott gewesen —, sondern weil wir uns von dem abgewandt hatten, was einmal fur uns von

Tillich - Das Ratsel der Ungleichheit 2 07.01.2022



unendlicher Bedeutung gewesen war.

Diese Gedanken sind ein erster Schritt in unserem Versuch, das Rétsel der Ungleichheit zu er-
forschen: Die, die haben, empfangen mehr, wenn sie wirklich im Besitz dessen sind, was sie
zu haben glauben, wenn sie von ihrem Besitz Gebrauch machen und ihn wachsen lassen. Und
jene, die nicht haben, verlieren, was sie zu haben meinen, weil sie es nicht wirklich haben.

Aber damit ist das Réatsel der Ungleichheit noch nicht geldst; denn wir mussen uns fragen, wa-
rum einige von Anfang an mehr erhalten als andere, bevor sie noch Gebrauch von ihren Pfun-
den machen oder sie brach liegen lassen konnten. Warum erhalt der erste Diener funf Pfunde,
der andere zwei und der dritte nur eines? Warum ist der eine in Armut geboren und der andere
im UberfluR? Die Antwort, daB von dem, dem viel gegeben ist, viel verlangt wird und von
dem, der nur wenig besitzt, nur geringes, ist nicht genligend. Denn eben diese urspringliche
innere und duRere Ungleichheit ist die Frage, die uns beschaftigt. Warum ist der eine mit so
viel mehr Kraft ausgestattet, etwas aus seinen menschlichen Fahigkeiten zu machen, als der
andere? Warum ist dem einen so viel mehr gegeben, so dal} wir mehr von ihm erwarten kon-
nen als von dem andern, dem wenig gegeben ist? Diese Fragen gelten nicht nur fiir den einzel-
nen Menschen, sondern lassen sich auch auf ganze Klassen, Rassen und Volker anwenden.
Damit stehen wir vor dem Problem der politischen und sozialen Ungleichheit und missen uns
mit den vielen Versuchen des Menschen beschaftigen, die Ungleichheit abzuschaffen. Jeder
Revolution und jedem Krieg liegt der Wille zugrunde, das Ratsel der Ungleichheit zu l6sen.
Und selbst wenn wir annehmen, daR die soziale Ungleichheit im Laufe der Zeit Gberwunden
werde, so bleiben immer noch drei Arten der Ungleichheit bestehen: die Ungleichheit der kor-
perlichen und geistigen Féhigkeiten, die Ungleichheit, die durch Freiheit und Schicksal er-
zeugt wird, und die Ungleichheit in der Gerechtigkeit, die darin besteht, dal} die Geschlechter,
die vor der Epoche der sozialen Gleichheit lebten, ohne ihre Schuld an diesem Segen nicht
teilhaben konnten. Dies aber wére die denkbar groRte Ungerechtigkeit. Nein, angesichts eines
der tiefsten und quélendsten Probleme des Lebens dirfen wir uns nicht mit einem oberfl&chli-
chen Wunschtraum begniigen. Wir miissen dieses Leben leben, wir missen es jetzt leben, und
wir kénnen dem Rétsel der Ungleichheit nicht ausweichen.

Wir durfen das Problem, vor das uns das Ratsel der Ungleichheit stellt, auch nicht mit der Tat-
sache verwechseln, dal3 jeder Mensch ein einmaliges, unvergleichliches Wesen ist. Unsere
Einzigartigkeit gehdrt zu unserer menschlichen Wurde, wir miissen Gebrauch von ihr machen
und sie entwickeln und dirfen sie nicht gegen die blasse Konformitat eintauschen, die uns
heute von allen Seiten aufgedrangt wird. Die Einzigartigkeit eines jeden menschlichen We-
sens mul verteidigt werden. Aber diese Verteidigung enthélt keine Losung fur das Ratsel der
Ungleichheit. Leider nutzen politische Reaktiondre diese Verwirrung aus, um politische und
wirtschaftliche Ungerechtigkeit zu rechtfertigen. Dies zeugt mindestens von einem ebenso
groRen Mangel an Einsicht wie der Wunschtraum von der zukiinftigen Abschaffung der Un-
gleichheit. Wer Krankenhduser, Irrenanstalten, Gefangnisse, Ausbeutung, Schlachtfelder, ver-
hungerte Menschen, Familienkatastrophen oder moralische Verirrungen mitangesehen hat, der
sollte den Reichtum der Einzigartigkeit nicht mit dem Ratsel der Ungleichheit verwechseln
und sich mit einem billigen Trost zufriedengeben.

Nun kommen wir zu dem dritten Schritt in unserem Versuch, das Réatsel der Ungleichheit zu
ergriinden: Warum machen einige Gebrauch von ihren Gaben und vermehren sie, wahrend an-
dere sie vernachléssigen und so verlieren? Warum sagt im Alten Testament Gott zu dem
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Propheten, daR die Augen des Volkes blind und seine Ohren taub fur die gottliche Botschaft
werden sollen? Genlgt die Antwort, weil einige von ihrer Freiheit Gebrauch machen und im
BewuBtsein ihrer Verantwortung tun, was sie tun sollen, wahrend andere durch eigene Schuld
versagen? Diese Antwort klingt einleuchtend, aber sie gentigt nur, wenn wir sie auf uns selbst
anwenden. Fur das Gedeihen und den Verlust unserer Gaben missen wir selbst die Verant-
wortung auf uns nehmen. Unser Gewissen sagt uns, dal3 wir niemanden und nichts fur unsere
Verluste verantwortlich machen dirfen.

Aber angesichts der Not der anderen reicht diese Antwort nicht aus. Wir dirfen niemandem,
der in der Sorge Uber sich selbst zu uns kommt, sagen: «Mache Gebrauch von deinen Gaben!»
Denn er sucht unsere Hilfe, eben weil er das nicht vermag. Ebensowenig dirfen wir dem, der
in Verzweiflung Uber sich selbst ist, sagen: «Werde ein anderer!» Denn verzweifelt sein be-
deutet unfahig sein, sich von sich selbst zu befreien. Und wir dirfen dem, dem es nicht gelun-
gen ist, dem zerstorenden Einflul} seiner Umgebung Widerstand zu leisten und der so ins Ver-
brechen getrieben wurde, nicht sagen: «Du hattest mehr Kraft aufwenden sollen!» Denn ge-
rade dieser Kraft war er durch Vererbung und Umstande beraubt. Gewil3 haben alle Menschen
als Menschen Freiheit, aber sie sind als Menschen auch dem Schicksal unterworfen. Wir dur-
fen andere Menschen weder, weil sie frei sind, verurteilen, noch durfen wir sie entschuldigen,
weil sie ihrem Schicksal ausgeliefert sind. Wir dirfen uns kein Urteil Uber sie anmalen. Und
wenn wir mit uns selbst ins Gericht gehen, mussen wir daran denken, dal’ auch dies Gericht
nicht endgultig ist, weil wir — wie jene anderen — einem letzten Gericht unterstehen. In die-
sem wird das Ratsel der Ungleichheit endgliltig beantwortet, es ist nicht an uns, diese Antwort
zu geben. An uns ist es zu fragen — und wir fragen mit unruhigem Gewissen —, warum sind
die anderen in solcher Not und nicht wir selbst? Und wenn es um Menschen geht, die uns
nahe stehen, fragen wir uns, ob wir nicht mit Schuld an ihrem Elend haben. Aber selbst wenn
wir diese Frage bejahen, haben wir das Rétsel der Ungleichheit nicht geldst. Mit unruhigem
Gewissen fragen wir uns auch angesichts der Not derer, die uns ferne stehen, warum hat es sie
getroffen und nicht uns? Warum mufte mein Kind oder irgendeines der Millionen von Kin-
dern sterben, bevor es sich entwickeln konnte? Warum wurde mein Kind oder irgendein Kind
geistig oder physisch als Krippel geboren? Warum ist mein Freund oder Verwandter — oder
irgendeines Freund oder Verwandter — geistesgestort und hat so Freiheit wie Schicksal ein-
gebuRt? Warum haben mein Sohn oder meine Tochter die Gaben, die ihnen geschenkt waren,
verschwendet und so verloren? Warum miissen Eltern von solchem Ungluick betroffen wer-
den? Oder warum sind die schopferischen Kréfte eines jungen Mannes oder eines jungen
Madchens von dem tyrannischen Vater oder der herrschsuchtigen Mutter gebrochen worden?

Keine dieser Fragen betrifft unser eigenes Elend. Wir haben nicht gefragt: Warum traf dies
Ungliick mich? Unsere Frage ist nicht Hiobs Frage, die Gott beantwortete, indem er ihn er-
niedrigte und dann in die Gemeinschaft mit sich erhob. Es ist nicht die alte dringende Frage:
Wo ist die gottliche Gerechtigkeit, wo ist die gottliche Liebe zu mir? Eher ist es die entgegen-
gesetzte Frage: Warum ist dies Ungliick nicht mir zugestoRRen, sondern anderen, unzahligen
anderen, denen nicht einmal Hiobs Kraft gegeben war, die gottliche Antwort anzunehmen?
Warum, so fragt Jesus, sind viele berufen, aber nur wenige auserwéhlt? Jesus gibt keine Ant-
wort auf seine Frage, sondern lait sie offen, auf diese Art auf die menschliche Situation hin-
weisend. Sollen wir deswegen aufhdren zu fragen und demditig das gottliche Urteil hinneh-
men, das die meisten Menschen aus der Gemeinschaft mit dem Gottlichen verst6f3t und zu
Verzweiflung und Selbstzerstérung verdammt? Konnen wir den ewigen Sieg des Gerichts
uber die Liebe hinnehmen? Das kann kein Mensch, auch wenn er sich in Predigten und Dro-
hungen so gebdrdet. Solange der Mensch nicht glauben kann, daR er mit absoluter Sicherheit
selber in alle Ewigkeit verdammt sei, betriigt er sich selbst mit solchen Predigten und Drohun-
gen. Und wer kann von sich glauben, dal er auf ewig verworfen sei?
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Wenn wir das Rétsel der Ungleichheit, auch indem wir bis zu seinem tiefsten Grund vordrin-
gen, nicht innerhalb der christlichen Religion I6sen kénnen, dirfen wir uns dann an andere
Religionen wenden, in denen dieses Leben nicht entscheidend fur unser ewiges Leben ist?
Denn auf dieses Leben, so lehren einige, folgen andere, durch die vorhergehenden und das,
was in ihnen geleistet und versaumt wurde, bestimmt. Diese Lehre ist der christlichen nicht
vollig fremd, und wir missen sie ernst nehmen. Aber da wir nicht wissen noch jemals wissen
werden, was wir in einer friiheren Existenz waren oder in einer spéteren sein werden, ist es
nicht unser Schicksal, was sich von Existenz zu Existenz abspielt, sondern jeweils das eines
anderen. So enthdlt auch diese Lehre keine Losung fur das Ratsel der Ungleichheit.

Solange wir innerhalb eines Einzelschicksals, unabh&ngig von dem Schicksal der Gesamtheit,
nach einer Losung suchen, werden wir sie nicht finden. Nur in der Einheit aller Wesen in Zeit
und Ewigkeit liegt eine fur uns Menschen mogliche Antwort auf das Rétsel der Ungleichheit.
Eine fiir uns Menschen mégliche Antwort — das bedeutet nicht eine Antwort, die das Ratsel
der Ungleichheit 16st, sondern eine Antwort, mit der wir leben kénnen.

Es gibt eine letzte Einheit aller Wesen, die in dem gottlichen Leben griindet, aus dem wir her-
vorgehen und in das wir zurtickgehen. Alle Wesen — menschliche wie nichtmenschliche —
haben an ihm teil und haben damit aneinander teil, an dem Reichtum aller wie an der Armut
aller. Wenn wir uns dieser Einheit aller bewuf3t werden, ereignet sich etwas mit uns: Die Ar-
mut der anderen veréndert unseren eigenen Reichtum. Wir ruhen nicht mehr in dem Gefhl
seines sicheren Besitzes, sondern werden tber uns hinausgetrieben, verstehend, gebend, teil-
nehmend, helfend. Die Tatsache, dafl3 andere in Stinde, Verbrechen und Elend leben, veréndert
den Segen, der uns gegeben ist: Wir erkennen unsere eigene verborgene Schuld, denn wir ver-
stehen, daR die, die fur ihre Stinden und Verbrechen leiden, zugleich fir unsere Siinden und
Verbrechen leiden. Ihre Schuld ist auch unsere Schuld, und wir missen an ihr leiden wie sie.
Die Tatsache, dal} es anderen nicht gegeben war, sich zu einer vollen Personlichkeit zu entwi-
ckeln, verandert den Zustand unserer eigenen vollen Entwicklung. Ihr friher Tod, ihre friihe
oder spate Krankheit ist eine standige Bedrohung unseres eigenen gesunden Lebens, ist fur
uns ein Sterben, wenn auch noch nicht der Tod — ein Zerfall, wenn auch noch nicht die Zer-
stérung. Mit jedem Tod, dem wir begegnen, stirbt etwas in uns, mit jeder Krankheit, die wir
miterleben, zerféllt etwas in uns.

Ist dies eine Antwort, mit der wir leben kénnen? Nur in dem MaRe, in dem wir aus der Befan-
genheit in uns selbst befreit sind, kdnnen wir diese Antwort annehmen. Aber niemand wird
aus der eigenen Enge befreit, der nicht von der Macht des Ewigen ergriffen ist, aus dem wir
kommen und in das wir gehen, das in jedem und allem gegenwartig ist und das uns unser
Selbst gibt und uns zugleich von ihm befreit. Nach der christlichen Botschaft hat Gott in sei-
ner Manifestation als der Christus am Kreuz an dem Sterben jedes Kindes teil, an der Ver-
dammung jedes Verbrechers, an jedem geistigen Verfall, an jedem Hungertod und selbst an
der Abwendung des Menschen von Gott. Das ist die GroRe und der tiefe Sinn des Christen-
tums. Es gibt keine menschliche Situation, der das Gottliche nicht innewohnt; denn selbst im
Kreuz, dem Symbol fiir die duRerste menschliche Not, ist es gegenwaértig. Wir kénnen das
Ratsel der Ungleichheit nicht 16sen, solange wir in unserer Abgetrenntheit von den anderen
darnach suchen. Aber in der gottlichen Teilhabe an dem Leben eines jeden von uns und an
dem Leben aller Wesen ist es auf ewig geltst. Die GewiRheit, dal} das Gattliche in allem ge-
genwartig ist, gibt uns den Mut, das Réatsel der Ungleichheit zu ertragen, obwohl unser endli-
cher Verstand es nicht zu 16sen vermag.

Quelle: Paul Tillich, Das Ewige im Jetzt. Religidse Reden, 3. Folge, Stuttgart: Evangelisches
Verlagswerk, %1964, S. 31-40
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